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Konsistof pod oboji neptihliZela nefinné, ale citic se ve
vem vlivn ohroZema, snaZila se sp0111 se SV}”]‘TI m’E‘LIcvrn vérE}?cll a za
P:bmoci katolickych 51?0]enfz.ﬁ m&“is‘.lta: udrzc;:i:l ve své sprivé itud.lz ;’Ldihtl
]é, od Ceské konfesse, ]ako_z i Z\‘rlaste B’Lzatnm viemozng prel\dzetl.! {ato-
jeti pani, zvIaBté nejvyssi kanclét Vrat 1513-'\7 z Pe rns t ejna,
~hotné¢ poskytli staroutralvistim svii] mocny vliv, aby ziskali cisare
oti kaciitm.)
Jiz koncem z &1 byli nékteif paniz Jednoty? obesldni
" Prahv® coi je nemilo znepokojovalo. Pan J L. =z L‘a‘b ounu
debralse s p. Hrzdnem do M1 Boleslavé, aby se tam poradil se seni-
em Kédlefem. Dle vzajemného dohodnuti obritil se pan z Labqunu
lo blizkych Dobrovic na pana Jindficha z Valdit ejna jako
idrioho z defensorti o radn, A ten poradil, aby se obeslani S]Cl‘l: v l?raze
napsali supplikaci pdnéim ochrdnetm, totiz pz‘tnu} 2 V aldstejna,
panu sudimu a panu Spanovskému?) Ze Zidaji za.ochranu, po-
‘hivads nic jiného necini nez to, of se se stavy pod oboji s:.nfesh a srovvnzfl{,
‘aby tedy pdni ochrdnci je, ponévadz jsou obeslzln‘i, ochrz'.t‘mh a r.leopouzst'eh.
Supplikace ta mé byti sepsdna, pokud moino, nejkratceji, ab3i je .nemeh za
‘co njiti. Pany ochrince maji jmenovati ne defensory, ale och1:anc1, S a.dlm—
‘sistratora a knési nemaji klasti za nepofadné, aby se v néjakou pii ne-
:pletﬁ. Také radil pan z Valditejna, aby na bradé I!’raiském UI:UJeslani”se
_postavili ne po jednom nebo po dvou, ale Véich_m pohrmnad“ej majice
pohotové supplikaci podepsanou viemi obeslanymi, v mz by #ddali za-
‘chovéani byti pii tom snémovnim sneseni, jez je 1 cisafskymi slovy St\.rr.zeno
dovoleno, a aby bud krili Rudolfovi anebo mistodiZicim ozné.lmh'de—
putaci ze svého stfedu, Ze se podle obeslini postavili a r.oztrhne_utl.'.s_e
iemini, ale 4daji podle tolo zachovani byti, Pdn z Valdstejna se nabld%,
‘#e s panem sudim tu supplikaci zkoriguji, a sliboval, Ze Bratfi neopu§t1.
{dyby mél kdy, jel by do Prahy, aby pfi pinu z Rozmberka 2 ‘Dstatmch
mnistodrzicich zvaddl, na fem vée jest, ale Ze jest si tim jist, Ze mic z toho

Udalosti po snému.
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Novoutrakvisté a Bratii po snému se citii posilnéni a vzprufeni
a hledéli s nad&ji vstiic piiStim dntim. Bratii chystali se otevtiti
zbor v M1 Boleslavi na pfiSti nedéli a vefejné konati své boho-
sluzby, a¢ novoutrakvisté néelkteti je vybizeli k opatrnosti, dokud by
sami neudinil jaky pocitekl) Ale Bratii zbor sviij plrece otevieli —
asi 9. fijna? — a pofali na mnohych mistech konati vefejné
sluzby bo#Zi. Neéktefi pini bratrdti, »v1i8té na Hradecku, Miado-
boleslavsku a v Prdchensku. jake patroni propljéili své kostely
Bratfim, aby v nich konali” vefejné sluzby bozi a tak ujali se sprivy
piislugnych farnosti. Talk udinid Viclav Hrzdn v Katusicich, Albrecht
Berka v Loukovci a Ritonicich, Bohuslay Mitrovsky v Strubdch, Jan
Labounsky v Hradi$ti, Stastny Pravéticky v StéJerdch, Mikula$ Pe-
cingar v Nechanicich, Karel Zilvar v Zalanové®, Ctibor Sluzsky v Tucho-
méficich a j.3) ) '

Také nékterd evangelicky smyslejici mésta kridlovski?)
piiznavie se k Ceské konfessi, chystala se povolati evangelické
Zenaté duchovni sprdavce a dovolovala svym dosavadnim
-duchovnim, aby vedli v manzelstvi a aby uplatiiovali ve svych farnostech
evangelicky smér. V Praze takovi konfessionisté byli zviasté pii fate
u sv. Vojtécha, a dvé jiné kollatury chtély povolati fardte evangelické.

: Y Br. diar., Snémy IV., 488. Brzy po odjezdu cisafové z Prahy pan k o-
‘mornilk patrné jménem mistodriicich, psal do Tezna nejvys. kancléfovi Vrati-
§lavu z Pernétejna aptitom poznamenal: ,,Ze mi jest dnegniho dne praveno
‘0 tom, kterak véerejitha dne, totiz v sobotu, mnoho vozi potkali, ktefi sou do B.O._
eslavé do shoru jeli, a tak oni tam zjevnd svii pikhartskd n;iboi(vznstvi provozugl,
a protoz jest prilis velild potieba to pfetrhnouti.' — Pan kancléf odpo v E.Sl.-el
12, ¥{jna: , Aby to bratrské do Boleslaveé sjifzdéni, o lterem? ozn‘amovah f'a_cite,
k pretrhnuti casnd piislo, jest jiste obzvldstnl potieba, a vykonaxllln:} takeé tohc_n
dlouho se protahovati nebude. A jako post scriptum: . L'y bratrske S]Ei‘!dj‘f. kteref
se do Ml Boleslavé dgji, nic se mi nelibi, a sam dilezitoun potiebn uzndvam, nez
i také fedrovati budu, aby ta jiskra ne k rozniceni, ale k uduseni a pietrieni coz
nejdtive dosla.

% Br. diar., Sndmy IV., 487. o _ .

5 Mistodrziteli byl (viz str. 262) 2 rozhodni katolici a ]erl.en -starouﬁalmsta.
4) Patrné byli titeo ti nejvyznamnéjsi ze zvolenych ochrincih.

Rozpravy: Red XIX. T I Us 44, 17

1) Br. diar., Suémy IV., 404, Pan Jiti z Valditejna prosil pro
Boha pana Kutovce, aby se to nefinilo tak Ivapné, aZ by se nejaky potitek
utinil od stavi evangelickych, Ze by se mél nekteré fasy okolo sv. Martina na

Y Bylo to v ned&li pfed 12. Hjnem ({Srv. list kancléfav z 12, Bj. Sudmy IV.,
488.) a po 6. Ejnu (Srv. list bratrsky z 6. ijna. Suémy TV, 404.) — A¢ snad konali
sluzby boz i tyden pfed tim, 2. Hjna.

Y Srv. ddle zprivu o nékterych z téchto mist. Br. diar. Snuémy IV., 408.
— Srv. zprivu administratorovu z 11, ¥j. 1677, Suémy Zdeské V., str. 197 ete.
1) Spsmy IV., 470. — Viz dile o fate u sv. Vojtécha. Stv. Snémy V., str.
197 asl, '
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nebude, a ze jest to jen na zkouSku, mohlo-li by se co z toho pietrhnouti
pii mds. Nyni pry na DBratfich a potom na strané pod oboji rddi b
néco provedli.t) B

Pain z Vald8tejna posuzoval poméry sprivné a myslil tg
s Bratfimi upfimné a vérné. Bray viak poznali, Ze nejen katoliéti a staro-
utrakvistiéti pini tak nepiitelsky smygleji, ale — k velikému piekvapeni
viech evangelil a Bratii — #ei s4m cisal nevdhd své slovo stavim
dané co nejvice omeziti a vylouiti z ného docela Bratii a mésta, jen aby
uinil po viali papezi a katolickym piibuznym. Na toto vyloufeni, jalk
jiz upozornéno, patrné ji# didvno myslil a proto volil slova tak hladki
a hledél to nendpadné tak zatiditi, aby zdstupci Bratii a mést co moZni
nebyli mezi zdstupci strany pod oboji pii vyjedndvani zastoupeni, a ulka-
zoval na mésta jako na sva. Ale difve opatrng stavy nechal pfi opa&ném
presvédéeni. A ted, kdyZ byl z Prahy vzdilen a nepotfeboval hlasi strany
pod oboji ve snému, mohl klidné rozeslati zikazy proti Pikartam a viem
novotam v méstech — kteréZ zdkazy oviem neminil tak viiné jak fje
vyslovil — a za to ziskati wzndni nunciovo 1 papeiovo, aniZ by se vy-
stavil vy¢itkdm nepiitomnych stavil.

Prvni nipadny projev v tomto sméru byl, kdyZ se stavové ve shodé
s cisafskymi slovy strojili k vyddni Ceské konfesse tiskem
po odjezdu cisafové, Ze nejen tiskal byl vypovédén — jak jiZz o tom
byla zminka?) —, ale i cisafsky zdkaz byl vydin, kterym tisk
konfesse vitbec zastaven?) To musilo vzbuditi ve stavech nedivéru.

A brzy na to méli byti stavové ze svych nadgji jeité bolestnéji vy-
burcovani. Ji# tfetiho dne po ptichodu do Rezna, ve stiedu po sv. Jero-
nymu, 5. ¥ijna, podepsino bylo natizeni, o ném# se zminil nuncius ji% -
v listu svém z 25. za1i,Y) a cisaf z Rezna vydal dva manddty, jei
v Cechdch vzbudily veliké vzrufeni. Zatim co se stavové novoutrakvistitti
a bratriti na zdkladé Ceské Lkonfesse a pod ochranou cisaiského slova
citili bezpetnymi ve svém ndboZenstvi, cisaf v prvém mandatés)
uréeném pro stavy stéuje si, Ze ,by ples jisté a piisné piedeslé
zdpovédi mnohé osoby z vydSich i nizfich staviav v krilovstvi nafem
Ceském na gruntech svych zbory a schiize dopoust&ti mély, tak Ze u ve-
Likém poc¢tu netoliko lidu obecného sedlského, ale také stavu panského,

itského i méstského z muiského i Zenského pohlavi sjizdé&ji a schizeji
e a tu svd kazdni a jiné ndboZenstvi provozuji a nejednom v méstecldch
' ve vsech, ale talé na zdmeich a tvrzich to &initi dopoustsii . . . I ponévadZ
takove schiize a kazani proti zdpisu krile Vladislava dskami stvrzenému,
:proti ziizeni zemskému v piisaze na8l cisaiské, kterou? sme stavim
wéiniti récili, a proti manditim a pifsnym porucenim piedeSle vylym
jsou, a protoZ nechtic takovych véci trpéti, viem stavim a obyvatelfim
pifsné porouteti ri¢ime, aby takovych schiizi postrannich, kdzani a ndbo-
enstvi na gruntech svych bud zjevng nebo tajné nikoli nedopoudtsli’.
'Na konec neposluinym hrozi trestem.))

: Mandat tento, mna nitlak nunciiv jiZ diive pripraveny,

tykal se patrné bratrskych bohosluzeb Lkonanych po skonfeni snému.
Kraloviti mistodritelé — tedy pin z Roimberka, Lad. st. z Lobkovic
a Jan z ValdStejna — dali jej v Praze, oviem dle cisafského porudeni,
do tislu a poslali do Rezna, a cisaf pipravené exemplife podepsal a zaslal
zpét, by byly rozesliny spolu s listy uréenymi do mést Irdlovskych a krilov-
ninych.?) Zd4 se, Ze vedle nuncia v Praze zminéni mistodrzitelé a v Reznu
zase nejvyssi kancléf pan z Pernstejna méli o tyto manddty nejvetdf zd-
slully, a€ je nmepochybné, Ze cisal témito mandity a listy chtél patrng
 papefi a munciovi®) dokdzati, #e v Cechich —- pfese viecku jeho pii-
povéd — zistalo vie pii starém.
Tého# dne 5. fijnarozeslal listyY) 1 kralovskym méstam,
jakoZ i méstim krilovninym, v nichZ porouéi %) znova, aby v niboZenstvi,
kizani a knéistvn nic nového a prve nebyvalého Zddnym zplsobem
neéinili ani nedopoustéli ani jinym tajné schiize nedovolovali, ale v tom
viem podle dosavadniho zpisobu se chovali pod piisnym trestem. Spolu
nafizuje, aby zikaz ten byl oznimen celé obci.

.1y K. Kroftn, Snémy XI., 30, upozorfinje, fe manddt tento stilisticlky mdlo
se 1i%l od manddtn diivéjsich = 27. list. 1560 a 29. ¥ij. 1508.

3 Tak to pise cisal mistodriicim v Praze v listu, jejZ ptilozil oném manddtim,
natizuje, aby manddty proti Pikartim a listy de mist hned po piisefnych poslich
‘tozeslali a piibijeti dali. Suémy 1V., 474, pozn. — M. Peir Codicill ve své Oraci
z' 10, finora 1582 (Snémy Ceské V., 174) plie sice Ceskym stavim: ,mandditova,
Jetedt byli vytislkmutl prve, neZ-li jste o artikulich a konfessl rdéili zavieni uéiniti,*
“ale domnénka ta jest nespravnd, Cisaf na mandity ty pomyslel oviem jiZ néco diive,
~jak dal na jevo i nunciovi {str. 240) a jak o tom pl3e 30. listopadu Eeskym stavim.
< Viz Snémy Ceshé IV., 484, — Brv. str. 253 o nunciové zdsluze o tento mandit.
N Kyistof Mantins, fol. 88; ,.ta odpovéd od cisate stavém podobojim dand
Papeience a p. komornika velmi mrzela a bolela, nebo se bili, aby ta proména v na-
‘bezensivi, demuZ se tal statedn® na odpor stavéli, pfece se nestala. Procez legita . ..
nabddali, aby o to s cisafem minvil, aby tu véc tak opatfil, aby napotom ndboZenstvi
Ikatolické fimské a to stard pod oboji v krdlovstyvi Ceském néjalkeé skody netrpélo . . .
‘Clsaf pale, aby i t#m k vili néco udinil i sém sebe odistil,. .. vydal... porufeni etc.™
Y Suémy IV., 474, V Berouné mandat piibit byl koncem ffjna na vrata
‘Tadnice. Jos. Vdvra, Paméti kr. mésta Berouna, str. 93.

5) Srv. zdkaz z 16, zaii 1675. Viz str. 240.

4y I’dn z Labounu a pan Hrzdn prosili seniora Kdlefa, aby
jim tu supplikaci sepsal, ancho aspofi ozndmil, jak by ji pan Hrzdin m#l sepsatl.
Véc pry chvdtd. Pdn z Valditejna piece jel do Prahy a p. Hrzan se asi do. Prahy
stroji. Prosi opéin& o radu. Br. diar., Snémy IV, 488, Dopis je datovdn z fitery
po sv. Michalu, tedy 2, tijna 1575,

Y Viz str. 247 a 253. :

8 Rlep. XTIV, sv., Br. arch., fol. 139: , Po rozjitl snému a odjezdu J. M. C.
na sndm i$sky do Rezna confessi chtéli diti stavové tisknouii, to jim zastaveno
slovemn cisafskym. A brzy zatim manddt vyddn.** {z 6. fijna).

1} Srv. vyse str. 253.

5 Snémy IV., 473.

17T*
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Kolem 15. +ijna dostaly se mandaty ty a listy ve zndmost ve.
fejnou. Zatim vedle Bratii i evangelické farnosti méstské snaiily se, nig
takového netuSice, zaiiditi se dle svého presviédéeni ve smyslu Ceské
konfesse a cisatovy piipovédit) V dobé kolsv. Havla? (16, fijna) vzpéto-:
valy se proto nékteré farnosti ma Starém a Novém:
mésté v Praze prijmouti staroutralkvistické farife, které jim ad-.
ministrator a konsistof chtéli podle dosavadniho zvylu dosaditi, a ze své
moci povolali si evangelické duchovni, necht&ice jako stou
penci Ceské Lkonfesse uznavati daldi pravomoc konsistofe. Jiné farnosti:
radéji chtély ziistati bez farife a sluzeb bozich, nez by piijaly knéze
konsistoii jim ptikdzaného. Konsistoi?d) vestiedn 2. listopada
jednala o tom — tykalo se to osadnich Jilskych, Havelskych,

Tezi Bratiimi nékteti predpovidali,l}Ze cisaf nebude dlouho Ziv, ale brzy.
amte, lkdyZ tak rusi své sliby. Sdm arcibiskup? vida a slySe to
scko, lekal se nasledkfi a jedndni na budoucim snému, a citil bifmé
vého ffadu tak téice, Ze si pidl, aby sprogtén byl svého diadu.

Za to staroutrakvisté?) radovali se z takového postupu.

Knezi staroutrakvisticti nepiestivali Bratii handti, ze pry
e svych nocnich: schiizich vSecky peské nefddy - a hanebnosti provodi,
‘%e chtéll z chrdmn pod oboji nadeélati stodol a malovani svatd zkaziti
obrazy, jak malostransky knéz v nedéli 6. listopadu kdzald) A dmini-
tfrator pak kaze na slova: ,Co jest cisafovo, dejte cisafi’’, pravil,
Je ne nadarmo cisal nese meé, neZ aby trestal sektdfe bludné, a2 ten meéd
jest $atlava, kat, Sibenice, kterymzZto ma zabijeti a mordovati, kdozby necht&li

Mic }1 a 1 skyc }1 a Vo ] t‘é §sk YE 1_1_v — a sepsala supplikaci puslouchati cisafe a nds kn&%i %) Konsistol patrng nabyla navé sehediivéry.
k pintim mistodrzicim. Nei jiz 4. listopadu — pating Jesuité byli s administritorem a jeho konsistot{ tenkrate jiz docela

na diivejsl zakrodeni tychi mistodriicich -— cisaf z Rezna psal?)
méstim PraZskym stran téie zdleZitosti, nmafizuje jim, aby od-
stranili nepotddné ty kné#i, jez bez svoleni administritora a konsistofe
pitjali, a ve viem jako za staroddvna se chovali padle Prazské konsistote,
chtéji-li se uchraniti cisafova hnévu a pfisného trestu.

Kdy# se takové mandaty a listy dostaly adresdtiim, zpiisobily oviem
véude veliké rozé&ileni a i zd&geni mezi Bratiimi, v méstech
a i mezi evangelickymi stavy® ale nad to i veliky odpor. Mnozi
zle mluvili®) proti krdli, £e jednd proti slibim, jeZz slavnostné dal staviim.

spokojeni.%) Vidyt tito jiZ nebili se vetejné se stykati s je

zvlasté milemu’' (Rouduicky archiv knifete z Lobkovic, D. 243 origindl No 5893);
Wie man die kayserlichen mandat wegen der Pikarden alhie im lande angenommen -
at, das wirdt E. L'von anderen erfahren haben, Die Conventicula werden in despectum ‘
mandatorum furt gehalten. Und wird ingemein so garstiglt davon geredt, das mir’
ang ist zpczahdren. Meines einfeltig erachtens hett man es anders fuerwenden
mdgen. Bey dem kiinfitigen landtagk wirdt man es erfaren. Dile si st#zuje na
mladého Kristofa Slika, Ze nic nedba na cisatské rozkazy a nechee katolického knéze, |
enz mu byl posldn, pfijmouti. _
: 1} Kriftof Manlins, na fol. 8% vyprdvi: ,dival soudové a vylkladové toho
d 1idi sly$dni byli; néktefi to méli za jalovou pohriizku a jake na holo zahfmeni
vypuiténé k upolojen! a ukroceni papeieucﬁ Ale osvécendjdi muzi. .., pozndvajic -
ragsky druk, e v Praze a ne v Reznd tisténo, velice nad tim skormouceni byli,
eb dobfe tomu rozumnéli, Z& z obnovent . . . toho Viadislavova poruceni veliké nevole
-rozbroje v ndbozenstvi v lrdlovstvi i‘eshem povstanou. A protoz neulowryt mezi -
_ebou to mluvili, ze cisat pro tu svou vrtkavost pti Bozich v&cech nebude tak dlouho-
Elef jako onen Makrobius a hned ze zlvy do Cech, zvlait do Prahy, nepn]de Ale
i k tomu zdéni svého nepiikliddm.*’ :
?) Ve zminéném listu z 21. tijna 15875 pife arcidiskup na konec jesté: , Aber
arlich ich befinde, das ich dieser schweren biirden teglich zu .schwach werden
\'111 ich werde darauff bedachl sein miissen, wieich mich dieses untriglich lasts erIechge
nd dis ampt got und dem kayser befelile, damit es besser versehen werde.

N Sudmy IV., 489,
H 8 tim srv. ,,L#i o Bratfich Martina Malostranského knéze .
Suémy TV., 404, Br. diar.), jimiz se p#i svych stolich a kvasich krmi: 1. Ze nejsou
ofddni Im#z v mesném ronde . . ., nef ledajakys femeslnik kize. .., 2. kdy:z jméno
#5 pdn se jmenuvje, poklony neéini, 3. lidem pii ptijimdnt osob (do cirkevnihp
Svazlu) a téz rukojmim pifi kitu veliké zdvazky vydavajl, a mimo ty, ktefiz pod né
PElsludi, posluhovati Zddnému nechtf, a koho z sebe vylouct, toho z své péte opust;
4. sami sebe a své za spaseny drii a jiné viecky adsuzujf; 5. své uceni bludné kryijf;
9. sami své cti vyhleddvaji a jiné tupi”. — O Martinu srv. vyie str. 180, 2
%) Br. diar. Snémy IV., 489. List V. P. z 8. list.: ,,A divné tlachanice jiné jest
#val ten vymoteny a proklaty béel” (administritor),
8 DHarirm collegry I™ pise na fol. 137 ¢ zahdjeni studia v nové .
otevieném semindfi jesuitském v Eijnu 1575 a jak L této slavnosti ,,confluxerunt.

1) Srv. zpravn administritora pod obojl =z 11. Hj. 1877. Sudmy ées. V..
187, — Jmenuji se tu Litométice, kde zenaty knéz je od ddvna, Kut. Hora (Lnez_
Semin; lknéz Jakub a Dr. Pavel Pressius, Lkazatel némecky u-sv. Jifi), Do-
mazlice, Nymburk, Chrudim, Pelhfimov, Zatec.

%) Sudmy IV., 477, 478. Opis cisafova psani ze 4. list. — Srv, Br. diar. Suémy-
V., 489.

% Rkp. v zem. arch. ,.Akte kons. sub uwtr. 1572—35", fol, 200,

f) Snémy IV., 477, 478, - V Praze Cten list ten 8. listop, Ib. 489.

5) Ohlas tohoto tozfileni a zddfen! vyznivd z listu V. P. (Vdclava Preisa?}
2 8, listopadu adresovaného Seniori Carmelitano do ML Boleslavé, Datum ,,v mistd
VAm znameém®. Priklddaje psani cisafova méstim a mistodrzicim, ,.z nichZ ddle
budete moci poznati, jalkd jest vile jeho (cisafova) proti pravdé, aby byla zahlazena',.
zmifiuje se o rozmluvé v domé nejvyssiho pana komornika, pii Cemz byl i jeden,
piitel Bratii, jakoz i pan Kapoun, purlrabé Hradecky. Komormnik kiral -
Bratti, ,.2e by méli byti- viichni Kalvinové a Ze jsou pysini a neistupni a o sob& -
mnoho smyslejici a jiné Ze viecky potlaguji, — a toho e pan Kapoun potvrdil.
Bratrsky pdn Malovec, mistopisaf, netroufal si k tomu se ozvaid, vial
jindy mluvil s p. komornikem, zidaje, by rad#ji ved] k pokoji mezi cisafemn a evang.
stavy. Ale on pry pfece jako vziekly proti tomu se postavuje, a dolozl: darmofl
jest, nez jim to jejich sdbozenstvi pietrhnouti., (Br. diar, Sudmy IV., 488, 480}
Pii tom je pozornhodno, Ze V. P. nevéii. e by pan komornik, jak tvrdi, miél ty
pomluvy o Bratiich od pana sudiho; jest pry komornfk takovy stfelec, ze mu
mira chybuje. Patrné Bratii nyni panu sudimu plné diveéiujh : :

Y Arcibiskup pide o iom 21, fijna 1575 nejvyssimu kancléfi, ,,pnteh nasemu.
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suity, znucastnili se v ifjonu 1575 slavnostniho otevieni jich studia, a bylo -

ztejmo, ze nikterak nejsou na zavadu dploému splynuti cirkve staro-

wtrakvistické s cirkvi katolickou, ba %e by spojeni tomu nijak nebranili,

kdyby jen mnebylo se jim bati Hdu a vefejnych boufi.

40. Utisky Bratii a novoutrakvisti, (V listopadu a prosinci.)

Kdyz se mandity cisafské proti Bratiim dostaly na vetejnost,
Bratti nejen byl jimi z klidu vyburcovdni a zdéSeni, ale také ihned

pomysleli, jak by edvrtili nebezpedi. Nalezli sprivné a na snadé leZici
vychodisko v tom, co jim pan Jindfich z ValdsStejna diive jiz naznadil,l) —.-
aby se totiz dovolivali pfipovédi cisafovy dané t8m, kdoi

podali Ceskou konfessi. V tom smysli byl mezi Brattimi roz&ifovan

spis, sepsany asi Kédlefem, k pouleni, jak by mélo byti odpovi-

déno tém, kdoz by mandit cisafv z 5. Fijna vztahovali na Bratii®) V po-
uéeni tom se di: ., Ten mandit se na nds nevztahuje, protoZe 1. se v ném

zapovidaji schiize a zborové naboZenstvi postranniho, zjevni 1 tajni. Nafe

schiize a zborové nejsou pestranni, ale obecného pod oboji; starého a ne

nového mnabozenstvi. 2. Zapovidd se ndbozenstvi a zborové proti ma--

jestitu krile Viadislava. Ten jest na ty lidi, ktefi jsou bludni, proti Pinn
Bohu, a jeho milé matce a jeho svatym a proti vite svaté kiestanské. My
pak #idného bludu proti Bohu, matce BoZi, svatym, nad to vite svaté
kiestanské nedr#ime, jak to z poétu podaného z viry zndmé jest, nad to
z svédectvi viech stavi daného rokn tohoto 1575 v své konfessi, v niZ
nés za své bratii byti vysvidéili, uéeni pak naSe ne za bludné, ale za pravé

5 svym se v podstatnych vecech srovnévajici, a podle toho piifkli a slibili -
ndm nds pii ndbozenstvi tom obecného udeni, fadich zvyklych neutiskati; - -

cisat pak ra¢il na viech spolu sjednocenych Zidosti piipovEd velikou
ndiniti staviim, Ze nam pii ndboenstvi tom prekdZky nebude Cinit1%)*

doctores, magistri, baccalaurei, catholici et haeretici, praelati et Hussitorum sacer-
dotes, gui non longe sunt a regne Dei nec a rohis ut antea abhorrent. Imo per ad-
ministratorem et primarios non stat, si propter tumultum et plebem liceret, ecclesiae
reconciliatio”. — Semindf ten zHzen byl na podnét jesuitdi praskych vlivem nunci-
ovym nékladem papezskym. Povolilf papez na pfimluvu nunciovu potfebny rofni
ndklad na vydrzovan{ 12 alumni, jako ve Vidni tomu bylo, a pravo praesentacni
pro tato mista ddne honoris causa Vilému z Rozmberka a Vratislavu z Pernstejna.
Vyutovani pofale 1. zdfi 16875, (Srv, rlp. univ. praz. I. 4. I, FHistoria fundationis
Collegii Pragensis, sir. 23.)

1) Srv. str. 257.

Y Br, arch,, XIV, sv., 1. 203 atd. (Suémy IV., 406 atd.}

8 Pougeni to obraci se zvIdsté proti tém, , kiefl jsou ti pravé strannici, jeito

ani s Rimany, ani s podobojimi snesenymi se nesrovndvaji*, tedy ptedeviim proti
staroutrakvisttm, zvlisté proti staroutralovistickému Imésstvu. Ale zdd se, ze teli
i proti nékterym nedislednym novoutralvistim, lfetl asi nyni téz proti Bratfim

stdli. Na né zdaji se poukazovati slova: , VEichni kfiteli na srovnani, a kdyz se stalo,
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V tom smyslu dali Bratii odpovéd v Litom y31i,1) kdyz byli
od ouradu obesldni na radnici, 2 mandat jim byl predlozen; a dosdhli patrng
okoje. TéZ v P olmn ¢ kdyZ tam v patek na den sy, Martina, 11. list o-
padu byl ptinesen, v tom smyslu odpovidali, a jsou v pokoji zanechdni.
Vv Lans kroun &% neptitelé Bratii, tamni purkmistr a primas Janvs
Faltik a néktefi ¢lenové obecniho dtadu, koupili mandat ten v Li‘tomyéli
od posla cisafského, bojice se, aby posel snad Lanskrouna nechybil, a
pondéli pred sv. Martinem, 7. zdat{, pfedvolino 12 starsich Bratti
piisné na né naléhdno. Ale Bratii odpovédéli klidng, e mandit se na
e nevztahuje, ponévadZ néboZenstvi své ne postranng, ale zjevné vedon,
 to ne jin€é ufeni neZ v konfessi zaviend, které? nyni v plném snému schvalili,
a cisaf slibil pfi ném zachovivati. Pan Adam Bukovsky z Hustitan, kri-
lovsky oufednik) na LanSkrounég, se od celé té zdleZitosti pred vefejnosti
odvratil a kiral primasa a jeho druby datkliveé, nechtéje, aby jeho jméno
bylo uvddéno mezi témi, ktefi v protokolu®) s Bratiimi sepsaném uvedeni

byli jeko odpiirci Bratii, aby za nepiitele bratrského viudy po viech
‘Cechdch roznesen nebyl, a viichni pani proti nému nebyli vzbouieni. Bratti
‘pak zustali v pokoji a slou#ili dile pinu Bohu jako i prve.

V Doubravici® krilovsky tufednik na Novych Hradich beze

‘vieho porufeni panského v nedéli 20. l1istopadu, jen z nivodu ,toho
Inéze neSlechetného®, obeslal skrze rychtafe viechny Brati, kteiiv chvili
-neSporni bylt shromédZdéni k bohosluzbé, aby se ilned nahote postavili.

8li hned po neSpofe na zdmek, a tu hejtman pfefetl jim mandit. A aé

;odppvidali dle rady dfive jim dané od Br. Jakuba Narcifka, prece je do-
nutil, aby piipovédéli, Ze toho schizeni do pifjezdu panského zanechaji.

Nechani¢ti méSfané?), azviadtd pini Hradedti, byl

‘pohotoveé k ndsilnému zakroteni proti Bratiim. Sami pry pro to poruceni
Jezdili a je vyzadali, bojice se, Ze by lid na vétim dile k BratHm se
obritil. Ve viech kostelich byl v nedsli mandét ten éten?) V pondéli na
to obeslali na radnici vSechny Bratii i nékteré Zeny, které se poéinaly
Bratti ptidrzeti. T &tli jim nejprv pfedesly mandat s pokutami, potom

pro¢ proti torm.x éeli? Rozumdtif, jakym duchem o srovnini mluvili.” Ale i to by
se mohlo tykatl staroutrakvista, Suémy TV., 407, 408. — Sev, Zik, Winter, Zivot
cirlkevni, str. 181. ¢

1) Snémy IV., 4908.

*) Th. 489, List L. Libdna sen. Wdleiovi z titery po sv. Marting, 15. list. —

A jiny z soboty pied adventem tamie str. 491.

9 .Krajsk}’r hejtman, Viz AL, Pav. Sirdnského Vypsani vif obee (Tonner) str. 243,
1) Protokel ten se jmeény 12 Bratf i viech &lentt obecniho outadu je v Snémich

V., 440, i

8) Zpravu o tom pise B. Jakub Narei$hus B. Janovi Javernickému pod Klopot

- 23, listopadu z Stiiteze. Tamze str. 400. nsl.

%) List B. [fifika Dubang sen. Kdlefovi. Bez data, Br. diar., Snémy IV., 406,
") Pii tom fardf o sv. Antonina, kteryz pry je evangelis, kterys nejvic

papezi laje, kdyz manddt piedetl, vazdechl velice a jekl: Ha, ha, vidyt® pin Bih
: uved] ndm ty lotry zase v ruce, aby ne oni nds, ale my je spravovali. Ibiﬂem,.
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nynéji, potom zvlastni poruééni cisafské téz zpedeténdl} Bratli ozna-
mili ve smyslu rady Kalelovy, Ze ten manddt se na nc nevztahuje. Ale
nékteré od Bratfi jif v péti prijaté piece zastradili, Ze jim slibili, Ze jiz
neptijdou k Bratiim. _

Nemalé potize zplsobeny Bratfim v Turnov&® Tamni fardf.
getl v neddli na rannim kizani ten mandat psany a potom na velikém..
kézani poroucel, aby Bratii na gruntech piné Kristofovych jimali a k nému’
na faru piivedli, e jim d4 deset kop, a aby zvlisté B. Matéje Husika
a mlidence jeho i pachole jali, Ze je dodd do Prahy k vysiimu privu,
Pan Kristof sam hned té noci, jak mu posel cisaisky manddt ptines], napsal’
primasovi, aby obeslal obec a svolal ji na radnici a tu jim ozndmil, Ze jim:
poroudi, aby na strané jeho Zidnych zbori nezardzeli a se neschizeli. Ale
Bratii méli zbor na sousednim gruntd pana Karla z Vartemberka, na
druhé strand, a tu se schazeli. Primas sim byl asi z Brattf. Ale mnoai.
Turnoviti se tédili z nesndzi Bratiim v cestu kladenych, Bylo tu znaéné
napéti konfessijni a také osobni nevlastnich bratii. KriStofa a IKarla.
z Vartemberka, z nichz kaidy mél, mimo jiné statky, pul Turnova?),

Bylo mezi Bratiimi z manddté krdlovskych hojné poplachu a také
mnoha nesndzi misty zpasobeno, ale kdy# prvni poboufeni picsio, nedo- -
chizelo k dalgim dosledkém a potizim. ,

Zatimmusili novoutrakvisté v méstech) azvIdste K
v Praze snafeti mnohé piikoti. KdyZ byla ctena obci psani ci--
satskda z 5. Fijna, se strany uiedni naléhano na jich provedeni. .
Zvlagté novomistsky  hejtman pan Zdenék z Vartem berka
a nové osazend rada Starédho mésta PraZského
piikte vystupovala. Natlak ten zvySen listem cisafov ym z 4 li-
stopadu® jenz 8. listopadu byl obei Eten. Poruéeno, aby Svato-
vojtéssti fardtfe svého, kteryz v udeni &istém a obcovani poboiném ode.
véech lidi dobrych mél dobré slovo, v konsistofi stavéli jako nepoiddného,
z té priciny, Zc byl Zenat. Svatovojtéssti se dovolavali svého
sneseni se stavy a cisafova opatieni daného stavim pod oboji. Ale ne-:
dbdno na to, — nez byli dani do vézeni, a v ném drzédni mnoho dni, fardal
pak jich byl ntkolikrdt rychtitem a bifiti na fafe hledan, aby se mu také
potupa a téfkost udiniti mobla. Kone¢n® pak 18. listopa d u porugeno
Svatovojtééskym, aby farife svého do zdpadu slunce z mést Prazskych
vybyli, pakli by se tak nestalo, Ze netoliko faraf, nybr# i oni vzati budou,
a nékterym Ze 1 hlavy mezi nobami lehnou.

- Osadé svato jilskéy wvnucovan byl knéz s velmi ¥patnou
oviéstd, pry lotr, buii€, ktery maje Zenu, s niZ je odddn, s ni neni, ale
hovd sob& kubénu, s niZ ma pét déti; také jinde zle se choval, a nad to
adal penéZité mimofddné obnosy. Svatojilsti se vzpirali ptijmouti jej od
nsistofe a byli u komornika? stéujice si na Spatnou povést
nucovaného jim knéze. Ale on je konejdil, Ze to nic mu nevadi, a aby
pry iej aspoii do sv. Jiff pfijali, Ze #4dané mimofadné obnosy mu nedaji.
- tak po dlouhém vzpirdni, jsouce nuceni i pfoﬁem', koneéné a¢ neradi
volili®) Pozdé&jiY) pak byli nékteii z osady Jilské, Dr. Bann 0 %)
D r. ‘Li d% uw pana komornika, astéovalisi, jak byliis jinymi
hanini od pana primasa’} Komornik, jake by o tom nevédél,
¢ tomu nemnoho co fikal, a¢ mu prohldsili, Ze to chtéji na cisate vznésti,
le pravil jim: ,,Ale, mili pani! prosim vis, drime se té starobylé eské
viry a poiddkil dobrych; neb jd se bojim, ¢ nds ti Bratii seZerou. Vidite,
Ze jiZ vice nez tf1 dily Bratfi jsou v tomto krilovstvi, a zvldst v Hradects,
neb viichni témél jsou Bratiimi, jediné Hradec se trochu jedté drzi, A zpravu
mam toho jistou, Ze ted téchto dnt minulych vice nez na pét set Hdu
prijato jest a k nim ptistoupilo; pak jistd véc, 7e nds pofrou v sobé,“ Pan
Lomornik tu asi Bratif a evangeliky ztotoZiiuje, a rid by staroutrakvisty
pred nimi zachranil nasilim. : -

: V ten asi ¢as, totiz 14, prosince, konsistof vobyvykiém
shromdzZdéni knéZstva, ve sttedu po sv, Lucii, vklidala p¥i-
tomiym praiskym fardftim a mladému knéistvu mimo jiné na srdce
zvIaSté to, aby t#i msi svaté kaidy slouzil, aby té# zpivdni podle ¥idu
starobylého drzeli, Sanctus pH m8i i Agnus Dei nepomijeli, novych
pisni nedopoudtéli, Invocationem sanctorum nevypoustéli ani Orationem
Pro defunctis, zv1ast pti konduktich, sektaitom nefmchlebovali, nybrz proti
nim miluvili a kdzali, ponévadi i cisat je zapovida, slova ,,evangelium’’
pepoiivali nez podle predkiiv ,sv. Steni” fikali, v den Jana Evang. vino
i vigilia Epiphaniae stl a vodu svEtili, potom i hromnice a télo Boéi
v monstranci v nedé€li a svitky vystavovali, kollekt neménili, ani agend
pleSe mosili atd. Konsistot patrné dbala, aby zanikajici katolicky ré.zz

Y Br. diar., Seémy IV., 403, 404,

3,V nedéli'', nejisto kdy.

. 9 ,.‘I{fll'.i'ii plidrivjicl se konfessi nasi (t. j. tedy Ceské) z Prahy musili se
Jinam obrititi.'" M. Pelr Codicill ve své Oracl z 10. 4in. 1582 (Snémy Ceské V.,
Cstr. 174,

i 4}V sobotu'’, té7 nejisto Ikdy, ale zfejme pted vdnocemi 1575 a po prvni
nedéli adventni. Sudmy IV., 404,

‘ 5} Sckfe.tz‘d' lerdl. komory (Srv. Zik. Winter, Zivot cirle, 361.). Chraail r. 1574
kutnohor. arcidékana Japa Semina, novoutralvistu. Byl v pidtelském pomére

I Bratfim. Viz ddle v hlavé 89. '

1) Sekretdt komory deské, Suémy IV., 125.

0 ‘Na. to nardZi i Br. diar., Smémy IV., 490. List W. P. (Vacl. Preisa) se-
nioru Kélefovi z poddtku prosince neb konce listopadu.

1) Te¢hoz obsahu jako list cisafiv z 4 list. Viz str. 260.

%) List B. Mat, Husdka senioru Kdlefovi bez data. Snémy IV., 408 (Br. diar.) .

% 7. V. Simdk, Pibhy mésta Turnova L., 1903, str. 97—100. Pan Ifarel
1. 1575 v leté, kdyz BratH v Turnov® otevfeli novy zbor ¥ néjakém domé, phijal
pro svij ..zbirek” od Kalefa Matéje Husika za bratr. spravee.

1) Br. diar., Snémy IV., 481, 480

8 Viz vySe str. 260.
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bhohoslugeb v Praze I po méstech viude udriela, IXn & Z i ochotnég slibij:
se se chti podle toho, pokudZ nejvyge moiné bude, chovatil} Ale patmé
chtd nechté v naznadenych bodech mmnozi z nich dosud vychdzeli vstife
lidu touzicimu po evangelickém rdzu sluZeb boZich, a nedoufali asi, e
jim moZné bude to plerusiti. :

41. Nevoutrakvisté dovelavaji se, i jménem Bfati‘i, cisafe.
(V listopadu a prosinci.)

Za téch pomért nastaly vdiné povinnosti ,defensordm"?
K obmyslené schiozi kol sv. Martina na Mélnice pana

, ) i o manditech jiZ bylo jedndna. Zda se, Ze se tu seSel polet jen skrovay,
a 7e schize proto odloZena a ustanovena do Prahy, a zatim pan sudi
sim mél plileZitost osobné zalwofiti u cisafe.

Cisat totiz na zpatetni cesté z Rezna®) kde Rudolf byl
jednosvorné za krdle zvolen a 1. listopadu korunovan, vraceje
se do Vidné, povolal do Lince, kdeZ 9. listopadu pobyl, nej-
vys§8i afedniky krdlovstvi Ceského, aby se s nimi po-
radil, A téZ pan sudi byl povolan. Ten si pii té piileZitosti vyZadal
andienci u cisafe. NeZ cisaf, rozuméje, of s nim mluviti chce, odklddal,

sudi, aby nesmeSkal, pospi8il a piifel v 5, a cisal ji% ve 4 hodiny byl na

Ze zpriva ma,") Ze by mandéitové néjaci vysli, ktefiZ by proti slovim
cisafovym néco se vztahovali. Ale cisai nedav hned vymluviti, ozndmil:
,»Vaalk jsou nevysli nezli proti Pikartdm®. A pansudi, ze o Zddnych Pikar-

1y Akta kons. sub wuitr. 16729—1575, fol. 308, 309.

pied stiZnostl defemsord z 21. list, (Viz ddle str. 267.) seznam defensort
a jmenuje jen Boh Fel HasiStejrslkého, Jind, z Valditejna,
Mich Spanovského a Vdcl Viesovce, — tedy a2 na V., Viesovce
tytéz jalko nahofe str. 287. Bud byl p. V. Viesovec dodateing mezi ochrince picce
zvolen, anebo se Apologie v jeho osobe mylf

N List p. Aib. Kamsjekého z Vobiistel v sobotu po sv. Mikuldsi 10. pros. 1575,
Br. diar., Snémy IV., 402, Bratii slySeli spolu se mnoun, Ze ste 14gili miti biti na
Mélnice s nékterymi pany pidtely'.

i) Br. diar., Snémy IV., 498, — FHub., Languetus, pite 20. listopadu z Vidng
{Ep. secr. 134), se clsaf z Rezna odjel 5. listopadu, a pozdriev se dva dny v Linci,
vritil se do Vidne 12. listopadu.

9. Tedy v ten ¢as, kdyz z Prahy vyjel, znal manddty z 5. tijna, ale nikoli
ze 4, listopadu.

%) Obsirn&ji v Br. diar., Snémy IV, 482 pife o tom Albrecht Kamejcky
dle zpravy samého pana sudiha,

sudiho s jinymi ochrdnci asi do8lo®) neZ neni zndmo, co usneseno, a zda.

pravé, Ze mé jiné ¢initi, aZ naposledy povolil mu slyfeni v 6 hodin. Pan.

lodi. Ale né¢éim se pozdriel, Ze se pan sudi k nému dotiel, T mluvil s cisatem, .

tech nevime a Ze jsme se snesli. %) Cisal: ,,Vkladite se mi v mésta, jeito

Y Apologie druhd stavav kril. cos. 1618. (V. Suberf, 1862) str. 420 uvAdi
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te, e jsou komora nade,t) a ji jsem nejvy3dim kollitorem podaci mést-
Jych, Vin, 7e by vam bylo téiko, kdybych ji se vim v vafe kolldtorstvi
vkiadal’. Sudi viak odpiraje tomu, aby se stavové pod oboji v to vkladati
mel, njistoval svou vérnosti, — a tak rozmluva pferufena bez vysledku.
Ale jedno bylo zfejmo z této rozmluvy: Ze cisai s dobrym rozmyslem
'ylu(:oval ze svobody ndbozenské Bratii a mdésta, a Ze vyhybal se mluviti
s vécl té ¢ panem sudim, obivaje se patrné€ jeho vyéitek.

Pansudi vriatilse do Cech sezpriavou nevalng piiznivou.
Tohlo-li co stavy pod oboji potésiti, bylo to, Ze brzy na to 15. list o-
adu? cisaf z Vidné, kdyZ pro dald nepfitomnost svoun a krile Rudolfa
bnovoval a natizoval rady na misté svém na hrad# Praiském,
redle dosavadnich mistodrzicich, pdnt Viléma z RoiZmberka, Ladislava
t. z Lobkovic a Jana z ValdStejna, ustanovil i novoutrakvistu
Buriana Tréku z Lipy na Svitlé n/S., podkomotiho Ceského
kralovstvi. Tim vladni moc, jez spofivala dosud v rukou edptirct novo-
trakvistit a Bratii, stala se neutrdlngjsi.

Zatim se8li se zvoleni ochrdnci 21, listoepadu v Prazep)
by néco naiidili, jak pivodné ujedndno, kterak by na ten as knéistvo
ovoutrakvistické v kfestanském, dobrém a pobozném fadu mehlo stiti
L spravovano byti, jakoZ i aby vieliké nefesti mezi knéZstvem tim byly
tetrieny. Ale zdstupci mést?) se nedostavili, zfejmé ze strachu pied
fsafskymi manddty. A tak ochrdnci neviéddli, jak to pfed sebe veiti. Avialk
otva do Prahy pfijeli, od riiznych stavit a zvlasté od Prazan a nékterych
mych mést bylo jim Zalovano stran mandit@d po krajich rozeslanych
. zvIasté méstiun pisné oznidmenyeh, a byli Z2ddni o pomoe.T usnesli se
odati stiZnost cisati, Ve stiZnosti té% ochrdnci piipominaji eisafi,
e na snémé viem tfem stavim pod oboji, kteli mu Ceskou konfessi podali,
isafskym slovem povolil a ujistil, Ze jim v religii od nikcho pfekizky
Zidné Cinéno ani na kné# jich sihdno a v fary vkliddno byti nemd, a Ze
im dovalil, z sebe zvoliti a natiditi osoby, které# by nad tadem a knéi-
tvem jich ruku dreti mohly, tak aby se jim piekdzky neginily, nybri aby
to ihned na cisafe vzndieti mohly. I oznamuji o své schiizi v Praze a o stiz-
ostech z mést 1 od stavli stran mandatf, a zv]lagté o nesnizich osadnikh
svatojilskych, svatomichalskych a jmenovitd svatoviclavskych, a stéZuji

A) Mésta jiz 8. biezna 1575 se usnddela, Ze chtdji usilovati na snému mezi
Jinym i o to, aby Prazané a jind mésta za komoru jmini a drzdni nebyli. Suémy
': V., 4585,

Y Manddt cisativ z 15. list., Snédmy IV., 478 -479.

Y Swuémy IV,, 481. (Bratr. diar)

1) Th, 493.

5 Snémy IV., 481—482 (Br. diar)) z ©I. listopadun. Podepsini: |,0s0by zvo-
lené ze viech ti staviv krdlovstvi Ceského pod oboeji piijimajicich k opatrovéni
IngZstva a ndboZenstvi naseho.,." — Tim podpisem a obsahem stiZnosti davaji
na jeve, ze vidi dkol svij nejen v tlumodeni stiZnostl, ale i v opatrovdni evan-
gelického knd#stva a ndbozenstvl
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~ Jako mésta tak i Bratii vzrufeni mandaty obracelise na de-
ensory. Jiz po schuzi defensorit v Prazel} dostavilo sc tam nékolik
pantt bratrskych — V01ifisky, Albrecht Kamejcky, Kame-
aicky, kazatel Vdclav Preis — a jednali zviadté s panem
Curcpachem a Jind. z Vald$tejna. Poukazovino Bratiim
to, jak pry i pan sudi se zmifioval, Ze neméli tak ndhle toho zboru
fyirati, ponévads to jméno zbor i cisafi jest tak predivné. Viak snad
ji kostely, pro¢ do nich nechodi jako v Hradetté a Prachenité to délaji.
adili jim, aby toho mandédtu na sebe nepotahovali a zjevné panu Bohu
ougili a od stavil se neodtrhovali, Ze stavové je od sebe té2 pustiti nechti,
Také je povabuzovalitim, e pdn z Rosémberka panu sudimu,
kdyZ se ho tézal: ,,Co se to déje s témi mandity?" fekl, Ze jich mnoho
yylo, na kteréz se exckuct z4ddné nestalo, tento také neni ne? strach.?)

Bratiim zalefelo na piizni pAnt pod oboji. Tujednali®) s pinem
Valditejna, ¢ k nému s pinem z Krajku na Dobrovice
pHijdou. On totiz slibil, Ze jim ukdZe spisy stavi stran jedndni s cisatem,
je mu pan Spanovsky zatim zalle, a zval je, aby vzali s sebou
i nékterého seniora, Ze rad ho uhlidd, K panu sudimu?) pak jel pan
Albrecht Wamejcky, aby se s nim poradil jménem pant bratr-
skych o manddtech., Pan sudi piijal jej velmi laskavé, at hned na to bylo
v jeho domé svatebni veseli, a vypravél mu o své rozmluvé s cisafem v Linci
o ty manddty. Rekl pry cisati, kdo pinu nafemu (cisat]) k nim radilj)
#e nedobte radi proti pfipoveédi cisafové. Cisal pry odvétil, ,,Ze ten mandit
enf na vis, nez toliko na Pikharty ty Boleslavské™. A pan sudi, Ze ,,viak
se oni k tomu neznaji, aby jaci Pikharti méli byti, s nimi jsou se pri
tomto snému snesli, a my jsme je k sobd piijali, protoZ, milostivy cisafi,
rafte na to jindé pomysliti, aby mohlo dobfe byti bez né&jakych pomluv
a dalsich odporii. I fekl pry cisaf, Ze na to jeSté dobfe pomysli a se
rozmysli. Proto radil pan sudi panu Albrechtovi, aby pani bratr§ti uéinili
cisafi povlovné psani, oznamujice, Ze se mandat na né nevztahuje, ponévads
ﬂryzna’mi své viry I téddid oznamili a se stavy pod oboji v podstatnych
vécech se snesli a spoleénd cisaii prednesli a Ze cisafe %adali spoletnd,
aby je pii jich starobylém potddku, vife, v sluzbich panu Bohu v kostelicly,

si pti tom na hejtmana novoméstského a novon radu staroméstslo
Nemohou pry véfiti, aby to takovou mérou s védomim a vili cisafovoy
se mé&lo diti. Nékter{ z pfednich osob pry sice dali se slySeti, Ze cisaislk
Lomora na ten &as je chudd, véak velmi lagnd, jako by se takovymi zpiisoby
snad zlepsiti mohla, ale mnozi zase spoléhaji na cisalova a kralova slova
a jim véii, a Ze pry proto toho dopustiti nechti, by jim kdo na kn&:i neh
fary sdahati chtél, nybrz Ze nad tim i hrdla svid zanechati cht&ji. Protg
oni, ochrinci, nemohou pry pro ¢asté ptekizlky nic pred sebe vziti, bojice
se, aby, co na tictim stavu zaddtek svij béte, i na nékom z stavi vyEsich
zknfeno nebylo. Ale prohladuji, Ze z pHéin téch neni jim mosn
a bezpetné takového té&zkého biemene déle nésti, i prosi cisale,: by
milostivé to opattil, aby dlstojenstvi a sloviim cisafovym ubliZeng
a v budoucich jeho jedmdnich v Lrilovstvi Ceském i jinde mic n
prekizku nebylod

Dopis tento velice ditklivy, sepsany asi panem Spanovskyms)
odesldn byl do Vidné cisafi poston ve étvrtek 24. listopadu.
K tomuto spisu piipojil i pan sudi® zv!ditni list, aby byl
dodén samému cisaii.y)

Néco pozdéji také z mést PrazZskych vypravena’
deputacef z kazdého mésta osoby dvé, mezinimi z Bratfi pan
Kutovee® za pficinou néjakych véci obecnich, jakoz i aby s cisafem
mluvili o to, co se za pfitinou listd cisafskych v méstech déje mimo pii-
povéd cisafovu, a Ze se boji, aby néco horsiho odtud nepfiflo. Spolu meh
i psani ) cisafi dodati. ‘

1) Obsah tohoto listu podan je té2 v Br. diarin, Swrémy IV., 493, Tal
W. P. (VAdcl Preis, tamie str. 496) obsah listu oznaduje dle zprivy pana
Kutovee, ale vilddd do ného dle této zprdvy z drohé ruky i zminku, Ze stavo
0. Fdnych Valdenskych nevidi ani iiz o Pikartech'.
. 5 Br. diar., Saémy IV., 403: Proio asi ,,pan Spanovsly piipisy s sebou vza
a zadny z panttv jich nemi‘f

% Br. diar., Suémy IV.. 488, :

3 Toho se ityée pozndmla v Br. diar., ib, 400: . Jest to talk opatfeno,
aby to psani (defensori) panu kanclifovi nebyle v rucc. uvedeno, ale samému’

cisafi doddno. — Vedéli stavové, ze lancléf z Pernstejna by nejednal v jich’ na zémcich a tvrzich zanechal, coZ cisaf i pripovEdél. Maji tedy pry o to
prospéch. ' znova pisemné Zidati, ale aby misto ,zbor” fikali ,kostel”. Zatim maji

5 Th. 496, 494, V dtery 20. list. & 6. pros., anebo ve C&tvriek L 8l
8. pros. : :
%) Rlsp. Marka Bydiovského, Diarium Rudolphi pise {. 101 (1583): ., Té¢hoZ
leta (1586) 1. zd#l umiel Jan Kutovec z Qurazn, nékdy mésténin a senator Star¢ho
mista Prazského, potom hoifrichtéd mést vérngch lrdlové feské, Pochovédn u sv.
Hawvla." o
7) Obsah psani toho naznatuje Ab. Kamefcky 10, pros. (Br. diar.. Suimy

} IV., 489): , Zprdvu toho &inl, ze by ta viecka duchovenstvl, fary {ma jichz vrchai
kolldturu &ini cisal ndroky) méli koupiti, a na to Ze maji majestdt, Ze jich to véc

:‘ jest, a talk i o tom J. M. C. se oznamuje i #a to se Zadd, aby ty viecky vecl

uzby bozi dile konati, a pikartstvi odpirati. Je vidéti, Ze defensoii

vérné se Bratt ujimali.

Y Br. diar., Suémy IV., 483, :

%) Pan Kurcpach pry vSak upozorioval, prqde-h na to, Ze by kdo — patrné&

& Xatolickych a jinych Bratiim nepilzaivych pind — pod sebon Brat¥ na svém dé-
dictvi necht&l trpéti, kdo jim miZe lkdzati? Ib. 493.

' 7 Br. diar., Szémy IV.. 483,

4 Dopis Alb. Kamejekého z 10. pros., Snémy IV., 401—402.

5) Nari#i se tu zfejmé jednal na mistodriici v Praze, jednalk na pana lancléie

. 2 PernsStejna, jaloZ i na nuncia.

v dobrém uvizZeni pii J. M. C. byly'.
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Bratii nevedéli, co Ciniti, kdyZ pry pdn z ValdStejnal) jinak a ]'iIizi 42, Pozvelné upokojeni. (V prosinci 1575.)
pan sudi radi. I dopsali Cratonovi?® zdrinjicimu se v teg gas
s dvorem cisafovym ve Vidni. Crato schvdlil v odpovédi své 23, pro
since¥) senioru Stefanovi jich wmysl, e cht&ji cisati predloziti svoji #idost
a jen jim doporoucel, aby tak udinili prostfednictvim lidi obezretnyc
a vazenych, V Zidosti at se zmini, Ze svoji konfessi jiZ difve predlosij

nejen cisafi Ferdinandovi, ale i samému Maximilidnovi a s ni i svilj kan

ciondlt) TéZ maji podotknouti, Ze jen né&jaci nepokojni 1lidé vzbuzyj ‘ tavy'mlﬂk netyte, nybrz vzta_hu]e ]echne na zbory a pikartské schize.

2451 proti mim, oni viak ze Boha vzyvaji s dobrym svédomim a den amit- a,k mestum Lmlov:kym a chllovmnym zasland mc se ncdotylxap
vzpominaji na svych modlitbdch J. C. M. A Ze proto nemohou véiiti, 3

by onen manddt byl vy$el z cisafova popuduw.f) Pfi tom vyslovné napomin;
Bratii, — v dplném rozporu s difv&j$imi svymiradami divanyini jim v Praz
1575—, aby od Eeskych stavi se neoddélovali. Ba docela vybizije, aby pfime
1 polské Bratii k ujednanému spojeni. A na konec doddva: ,,Chrafite se, Zapii
I* T divd plnézadostuéinéni t&m, kdo v celém jedna

NeZ zatim znepokojeni mandity vzbuzené se uklidfiovalo. Na stiZnosti
<orti a na list nejvySiiho sudiho cisat odpovédél 30. listopadu
 sv. Ondicje, hned prvy den po obdrieni stifnosti a po bedlivém
oni v radé. Odpovida, Ze svého &asu v radé krilovské n piftomnosti
g¢ich ufedniki zemskych pod jednou i pod oboji zaviino bylo, aby

v nic éiniti nemaji®, a v tom Z4ddné reformaci &initi jim nendlez,
ry cisal za bytu svého na hradé PraZském staviim pod oboji i ostatnim
fné to predlozil. Stavim dvéma vyS8im 1Y) strany jejich far Zidnd pie-
ka se neéini, ,,kdyz jen fary, kteréZ jsou od staroddvna, a zv1iité pak
foho tasw, jak# jsou stavové pod oboji nejprve strany Augsburské
esse pii cisafi hledati zacali, viry katolické byvaly, té2 také pod oboji,
eréy se konsistoii spravovaly, v tom prvnim zpiisobu ztstanou*. Spolu
alc oznamuje cisaf, %e strany toho, Ze by nékteii lidé vézenim skrze to
gzovdni, a jim pobrazky éinény byly, i strany téch fedi dotykajicich
komory, soucasné paruceni jisté &ini svym radam na hrads PraZslkém,
ak stavim pod oboji di védéti.
" Zeiroveﬁ téhoy dne, 80. listopaduf psal cisaf nej-
§im tfedniktm zemskym, piikazuje jim, kdyz by se co tako-
]1 kdy v méstech dile ptitrefilo, Ze by ktefl vézenim ztéZovini a jim
shrazky &inény byly, aby to skrze nejlepdi prostiedky pietrhovali. Talé
aji to jménem cisafovym ozndmiti arcibiskupu a konsistofi
azské, aby se nic nedilo, co by stavim vy3§im k néjaké stiZnosti
dalo piflefitost. Vytykd nenaleZitost teci, ze nékterym i hlavy mezi nohami
ehnou ¢, i stran lacnosti komory, a z4dd v té véci zpravu.
Také nejvys$simu panu sudimu? cisai téhoZ dne napsal
povéd na jeho list, opétuje doslovné druhou polovinu svého listu stavim
tran mést a dvou stavil, a piipojuje ofekivani, se stavové odpovédi toun
- viem dobfe spokojeni budou.
At se cisaf v dopisech téchto snaii sviij dosavadni postup ospra-
dlniti, na svém stanovisku setrvdvd, svobodu naboZenskou vyslovné

sabim vas, roztrzek!
usilovali o jednotny postup, a vyvraci vlastni své rady i rady téch, kdoZ Bra-
tiim doporoudeli postup samostatny bez ohledu na novoutrakvisty.

Y) In margine Ik témuz v Br. diar. (Suémy IV., 492) poznamendvi J. Klef,.
Ze v té vici pdn z Valdstejna naopalk radil, aby bez stavit nic neginili. (Viz str. 269,

%) To vysvitd z odpovédi Cratonovy z 23. pros. 15875: ,,Itaque consilinm de:
supplice libello lando®™. .

N List otistén Gindelyin ve Fontes XIN,, 412—414,

4y Srv. str, 18.

5) Pro¢ Cratoradi pravé takto psiti, to vysvitd z nedosti jasné, Sastedns §ifrované
zpravy na pocdthi (6o Iistu. Crato oznamuje tn zcela davérng, ze zviédel ex Valthero
Ze to vie zavinili ani ne tal katoli¢ti pani (pontificii), jako evangelici {belli evangelici)
Viosovec pry fekl, Ze Braifl nejen smysleji jako Kalvinidni (cum Cal), ale ze i pii
jimaji mezi sebe vypovézené odjinud, jakoz i Ze jejich konfesse se lii velice i od:
konfesse Augsburské i Ceské. To domesl archigrammatacus (nejvy3si komornik?):
ad autographum (nejvys. kancléii?) a dirazné se zasazoval o to, deho palk dosazeno
Valtherus vyprivél pry Cratonovi, ze mel o to s Viesoveem a cum archigrammataeo.!
grave certamen, a byli by to napsall jeité piisn#ji, kdyby byl — Valtherus -
tomu nezabrdnil. Valtherus pry Cratonovi tajng to vie svétil, prose, by nic z tcha’
nentrousil. Proto prost Stefana, aby tento list spalil. Talké pry — Valtherus — dodal,”
Ze ditve odtud necodcjde, aZ jedtd nbco vyznamnéjsiho napife. Nehof znasnou &ds
bratrsleych pisni znd z paméti a Cerpd z nich obzvldstni dtéchu. Jich konfessi sic
docela jasné nerozuml, ale to, temn rozumi, nechee proti svédomiodsuzovati. wdrd yho
(cisa¥?) pry nevi, ba ani ten, quo () subscripsit, Ze tal piisni to napsali, a i samémad:
arcibiskupu pry dosti tvrdé odpovidél. — Jménem Valtherus je mindn davérny:
rddee a sekretaf cisaiiv Mik, Walter z Waltersperka (Srv. vyse str. 55.). Zdd se, .
Ze cisat sl pidl, aby Bratii pivodce on&ch manddti nehledali ani v ném samém
ani v katolickych pinech, nybri radéji ve Viesovei a v jinyeh panech evangelickgeh.
Proto byle snad to tak Cratonovi divérng ozndmeno, ale asi v ofelkdvani, Ze to
povi ptece jen ddle, {— jalk o tom se zmifinje Kristof Manlivs fol. 16. Srv. nahote
str. 107 pozn. 1.). (Ze vial vina nespofivala na Viesovei, i kdy: v nildteryeh viécech
dogmaticky s Brattimi nefel, je z dusavadnlho zfejmo.) Ale priveé ve smysiu téio
zprivy radi Crato Bratfim, aby 1 ve svém prosebriim spisu a v souhlase s touto
informaci popud k mandatim nepiidftali cisafi nybrz oném ,mepolojnym lidem.

1) Br. diar., Snémy IV., 484—485,

%} In margine rukopisn, tamie: ,Pan sudi té radé odpird, Ze nebylo toho
viino, a odpird tomu i piipovéd viechném stavim udinénd, aby volné ndbosenstvi
¢ konali™.

% In marg.: ,,Ba mdme &initl jakozto s jednim svobodnym stavem',

% In marg.: ,.Ne dva stavové, ale tii jednali'',

B Opis v arch. ¢es. mistodrz. Suémy IV., 485,

% Srv, 204.

") Br. diar., Suémy IV., 485.
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ve svém ndboZenstvi a snaZili se viemoiné Zifiti evangelické vyznini na
vych panstvich. Po pifkladu Kristofa Slika a syna nejvyisihe sudiho,
efi docela na misto dosavadnich katolickych kndzi usadili na svych
'Pgm_n,tvmh duchovni sprivce evangelické, jednali i jini pani, odkazujice
na to, Zejest jim to nyni dovoleno, a e arcibiskup nemd co &initi
P jejich fardfi. Arcibiskup vidél to vEe oviem s velikon nevoli
' trpee si stéZoval, Ze jako arcibiskup v Cechéch je bez moci, jesto kazdy
si déld ve vécech ndboZenskych, co chee, a sim pry cisaf, kdys tak jsou
atolici pronétsledovéni beztrestné, posiluje evangelické pany v jich po-
mam svoji blahosklonnosti. Nebof a& pry cisal pieje katolikim vie dobrd,
gak je prece vinen, Z¢ nevinnost jest utiskovdna. Také Bratiil) citili
ge bezpecni, A1 kdyz tu ¢ onde jim jeSté nékteré nesndze nastaly,®) maéli
v evangelickych stavech ochotné ochranced Dohoda Bratii s ostat-

omezuje na vyssi dva stavy, s vyloufenim kridlovskych mést a Braty
a docela chee konfessijni drzavu katolickou a’ staroutrakvistickou zg.
jistiti v rozsahu z r. 1571, piece nafizenim zaslanym nejvy3sim zems
skym tutadim mandaty své fakticky zbavuje vieho ostfi. Oviem vy-
konaly zatim jiZ aspofl néco z toho, co vykonati mély: mésta krélovs]c;il)_.
a zv]43té Praha udrZena pod jurisdikci konsistofe, tak ze vyznam defensorg
stal se témél illusornim. PHkofi®) vSak jiz jen na kritce potrvala, aby
pomalu ustala, zvIa§té kdyz na viech stranich zavlddla mirnéj$i nilada

K dal$imu uspokojeni ptispélo asi, kdyz cisal 28. prosince 1575
z Vidné dopsal nejvySdimu panu sudimu, mezi jinym doklidaje
»Kone€né, co se tyde admlmstrdtora zaiidim, ¢eho potiebi, a téZ u arci-
biskupa.” 3)

43. Gesky sném z r. 1576.

Dbei denent pfarren, welche byshero under dem gehorsam der I{irchen gewest seyn,
er anderen nsme ich mich nicht ahn. So hat auch des oheisten herr Landrichters
Shon auff die Plarr zu Michelszdorff noch bisher keynen Priester annemen wollen,
unangesehen das der herr Landrichter fur Ihre Mt. und den herrn Landofficiern
‘offentlich gesagt, ehr hatte es bey seinem sohn angeordnet, das ehr kayne anderen
den von mir eyn Priester angenomen hette .., Mit diesem Wesen sehe ich nicht,
was ein Erczbischoff in Beheimb nun sey, weyl in religionssachen ein Jeder seczt
wnd ordnet, was im lieb ist. Bitt noch wie vor E. L. wolle helffen zu raien, das wir
doch anch bleyben mégen, weyl den andern weyl von uns Lam laidt geschieht. .
‘Antonius Erczbischoff zu Prage.*

1) O tam piSe opét arcibiskup 14, ledna 1576 v listu svém Vratisiava =z Pernitejna
Aorigindl v Rendnickém archivu Lkni. z Lobkovic sv. D. 243, No. 1258): ..... Von
Religionssachen were wol vil zu schreiben, aber ich sehe, das es jeczt alles vergebens
ist. Ifurez czu melden, so trinmphieren die Confessionisten mehr den vor nie und
faren fort in ilirem wvorhaben. So fragen di Pikarden anuch nach keynem Mandat.
Unser herr got wirde selber Ikhomen et visitabit vineam snam, purgaturus et conser-
vaturus eam virga voluntatis suae; sic enim oramus, fiat voluntas tua, at ego metuo,
ne lacessitus in virga iracundiae veniat... Datum Pragae den 14. Januarii 1578.

Kdy? cisal své mandaty, jei zptsobily tolik vzruSeni, zminénjm
zptsobem v tichosti vlastné sim zastavil, nastaly zase klidn&j¥ ndboZenské
poméry. Evangelié¢ti stavoveél} citili se opét uplné bezpefnymi

1} Tak v Berouns odstranén tamni dékan pro své novoutralvistické smyaleni
J. Vdvra, Paméi kral. m. Beroung, str. 04, E
3 Gindely, Fontes XIX. 498, B, Stefan psal z Ivanéic 3. pros. 1875 Bezovi:
Hoc tempore edicta imperatoria in vicina Bohemia propasita, quibus mandatur;
ne amplins congressus ullos in publicis aut privatis locis aut conciones sacras habeant
auditores mostri, et ut ministri ecclesiarum nostrarum capii tradantur in arcem
Prapensem; ad nos tamen nondum pervasit edicti huius inclementia, Christo gratia®,
% Budovcovo diariwm v arch. mus. lo. Ces. IX. A. 8. str. 215: ,,Letzlich;
was den Administrator betriefft, will ich auch notwendige Verordnung thuen.
desgleichen auch bei dem Ertzbischoff. Wien, den 28. Decemb*'.
% 0O tom poddvd. zajimavon zprdvu sdm arcibishup v dovérném listu panw.
Vratislavu z Pernitejna (Origindl v Roudnickém arehivie kmizete z Loblovic sv:

. s . P _ Antonius Erczbyschoff. .
D. 243. No. 1871. . a 1576, Z e rtahu: ,,. .. M t wol b t,
o ) = I fanera 7576, jenz zni u v3 s i 1s- W Dewhs % Srv.tkp. XNII sv., Br.arch., fol. 240 atd, — O boufce Turnovské
das Thre Kay. Mt. mit so viel gescheften beladen ist, das Threr Mt byllich ver- 187 se L 906000 300 atd. V. Simdh DHbEh sota T
schonet solt werden. Es ist aber das unterdruken der Catholischen Priester alllie 1677 tamze atd. — J. td fibchy mesta Lurnova

str, 101--104. V Turnové dosadil Karel z Vartemberka, jako patron tamniho chrimu
‘do neddvna pustéhio a nyni opraveného Nar, P. Marie, B. Husika, Ltery jiz dfive
tam byl bratrskym kazatelem, — viz nahote str, 284, 3 — za duchovniho sprivee
tamni farnosti pod oboji. To vedlo k sportim s Kriftefem z Vartemberka a k veliké
‘bouice o velkonocich 1577, pH ni# sen. Kdlef jen st¥zi njel. B. Husdk
musil 5 jinymi Bratiimi utéci, a jini byli zdstupy lidu ohrozeni a i zbiti. Lid necht&l
miti B. Husdka svym fardfem. .

Y Sen. Kdlef pise (XTI, Br. arch., £, 237 atd.), jak v sobolu po oktivn TH

im lande so gros, das uns unser gewissen nicht wil schweigen lassen. (Pite o jednant
ICristofa Slika). Und weil itzt die herrn Landofficiere zu Wien sein werden, so hitt
ich, E. L. wolle mit dem Herrn Landthoffmeyster davon reden, damit solche fre-
ventliche verachtung von Ihrer Mt. gestrafft werde... Den obwol Thre Kay. Mt
uns aus Gnaden wolten guct sein lassen, so ist doch Thre Mt. schuldigk davon, das
Unschuldigkeit unterdriickt wird ... (Znova o Slikovi a zviasts:) ... wider Iirer
Mt. befehl lest elw eynen anderen nicht ordinirten Priester die Kirchen versehen

und dringt das... einfeltige volk von vrer religion. Andere sehen es und weil es irn ] . L .
ihm pgestattet wirdt, so thuen sie desgleichen, wie ich den derselben welehe wnl_ berdlh -prlscl do bra‘t’rsheﬁlo doml} m.l I&fl rme}l Pau J 1nd'1'1ch ‘ V:’flldhte]nva’. ab_}»
nennen kan, Surmma man verfolget uns impune und ihre. . . wirdi per conniventiam % ulozen{ pana sudiho jim ozndmil, Ze péni pod oboji k Bratiim se ohlafujf, ze

dobrou vire jim zachovati chté&ji ve smyslu vjednani z r. 1575 a spolu 5 Bratiimi
varng stdti cht&jf, aby jen Bratil pii nich téz still byli podle téhoz sneseni; dile,
aby Brati mandditu cisafova na sebe netdhli; a aby misto zbory Lkostely ileali.
Pridal: ,,Kazdy s J. M. C. oustné jednajici milostivou odpoviéd od ného nese, ale
skutel zistivi v lese.

Reozpravy: Rof XIX, T# I, Cls, 44, 18

gesterkt, Sie riimen sich, es sey inen zugelassen und der Erczbischoff sol mit Thren
Pfarrern nichts zu thuen haben. Aus disem grundt vordringen sie di catholischen
Priester von den Piarren, dariiber sie lehnsherrn sein. Underfahen sich auch neben
der Collatur der... geistlichen Iurisdiction und befellen di sehlsorge. .., wem sie
wollen, welches wider alle ordnung und vornunfit ist. Das thuen sie auch (sage ich)



_hledali piizen cisatovu — jak sc presvédcili — velice nejistou. Cesks

274 Ceskd konfesse, jeji vznik, podstata a dé&jiny. Eo
: esky sném z r. 1576.
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nimi cvang. stavy na zikladé Ceského vyznani a dstni pripoved cisaf'oi
staviim prece jen méla vysledkem znacnou bezpetnost naboZenskélg
sivota, tak Ze Bratii upustili i od podani zvlaétni Zd dosti k cisat
o niz se radili s Cratonem jeité v prosinci?) Poznalit, Ze ve svém Spdjéﬁ
se stavy na zakladd Ceské konfesse jsou bezpecnéj$i, nez lkdyby sam

pplikace konsistoie!) byla proti Pikartam. Arcibis kup
pak si stézoval, Ze nélkcteti pani na misto katolickych knezi uvaddji Iuter
atele.?)

Z téchto stiZnosti je zfejmo, e e van gelické hnutiiv me-
ech ]créI'Dstlc)'rcll I na panstvich slechtickvch se
oa tfj na Ujmu. staroutrakvismu i*katolicismu, aé vydafné se 1;3«-'1 cisaf
ximilidn o to zasadil — vykladem své pripovedi —:-, aby ustilil kon-
sijni drzavu a zvIa5t& aby udrsel kralovskd mésta v moci konsistofe
outrak}ri'stické. Nedalo se to provésti trvale. Nadarmo vildda se sna-
“ _p?sﬂ.mtl ve smyslu stiZnosti autoritu kensistofe a moc katolicismu
zdrzeti ’postup’evangehcky a bratrsky. Sim cisat posilil evangelickd
.br‘atl:%ke vhr{utl, dav piilezitost k sepsdni Ceské konfesse a aspofi
‘stm ‘p.n'pm:ech slibiv stavim v jich ndbozenstvi svobody. Tieba stavové
edocilili .vse‘ho, co chtéli, piece vyili z celého jedndni zna¢né posileni

ak se to jevi z postupu evangelického hnuti v méstech kralovskych i ne;
tatcich Slechtickych a z dosazovini bratrskych knézi do kostelil obsazenyich
o té doby staroutrakvistickymi knézimi ») ’

ské

konfesse a cisatova pripovéd, tfeba nebyly zdkonng
zarukou naboZenského pokoje, plece jen nabyly velikého vyznamu v n
bozenském Zivoté eskych evangelikd a Bratii.

To bylo zndti i na snémovnim jednani r. 15765 Sném Hila
sedcl se v Ievétnu a vyiidil své tkoly v pokoji. Dne 5. ¢ervna dotcen:
byla otdzka ndboienskd. Stavové pod oboji prediozii
krdali Rudolfovi, jenZ snému byl piftomen, supplikacif
v niz, podotykajice, #e se strany arcibiskupovy a i se strany panil po
jednou nic se jim ned&je proti cisafské a krdlovské ptipovédi, za to s
stézovali na konsistod pod oboji, #e jich knézim ¢ini piikofi a i za sn&m
,dva knéii Augdpursky, a tak na3i konfessi se zpravujic, jakoZto knéz
Frydrycha od sv. Jindtficha a knéze Jakuhba, farife a
dékana Seltanského, jsou do vézeni svého dali”, a to proto, Ze byli Zenati
Konsisto# staroutrakvisticka” viak Zalovala®) po snému:
12. fervence, e krilovskd mésta Chrudim, Kut. Hora,
mazlice, Nymburk a Litomé&tice zavidéi do svych chrimi
novoty a maji scktifské knéi, kteti odpiraji konsistoti posluSnost. Tak
si stézovala na bratrské pany, Ze otviraji zbory bratrské a dosazuj
bratrské knézi, Spolu prosila, uby arcibiskup jich knéZi svétil, Druhb

Y A, Gindely, Fontes XIX., 416. Sen. Ondiej Stefen pife 5. idnora 157
Dr. Cratonovi. Napied se zmifinje o poméru Bratrské konfesse Ik Ceskeé a o slovu
substantialis misto sacramentalis v konfessi Ceské (Viz ddle str. 200, 2.), a palk di
,.De libello suplici, si quidem maotus ill sedantur, jam silendum potins, etiam propter
eos, cum quibus inita est a nostris concordia Pragae in comitiis regni; ne si quid
tale nostro nomine scriberemus, in reprehensiomem incurramus, quod ab iis nos:
divellamus et distractionis autores simus. Aperte vero praecipui ex illis testantu
se mostrornm esse partium et manere constantes in coniunctione facta, hortantur
etiam noslros, ut cursum incepinm teneant, sacrague publice, ut coeperunt, peragan
tantum ut tranquillitati studeant, id quod unice curant nostri. BratH uzndvaji tedy;
ze jest piece nutne dbiti pokoje a opatrné si vésti, aby vefejnost se nebouiil
— A Crato odpovida 10. @nora (Gindely, Fontes XIX., 414) Stefanovi: ,De con
fessione tunm indicium placet, ac quod de supplice libetlo continendo scribis, prob
Multa lenit dies, et nemini magis consilium Je edicto promulgando doluit, quam
avtoribus. — Zde Crato pivodee mandati dle vieho nevidi jiz tam, Jkde je vidél
23, pros. 1676 (Viz str, 270 pozn. 5.).

2} Viz nahofe str. 270.

8 Srv, Spéay IV., str. 503 atd, — V. Tomek, Dé&j. m. Prahy XII., str. 268
— 4. Gindely, Gesch, d. B. Br, IL, str. 222 aid.

4) XII. sv. Br. arch., f. 243. .

8 Br. arch. sv. XII., fol. 246—247. — 4. Gindely, Gesth. d. B. Br. IL, 22

) Stdzovala si, Ze pini bratriti, zvidsts
;W‘Ta'r t Em'b er k‘a' Bratfm odevzddvaji kostely ve spravu. Na rozkaz cisaifiv
Li pdmi 4 predvoldni na Prazsky hrad. Defensofi se jich ujali. Smrt cisa¥ova

12, fijna zpisobila, Je proces byl
g . yl zapomenut. Br. arch., sv. . 2 —
Turnovskych viz str. 273, 2, g 7 Sv XL £ 24

% Srv. str. 273,
v") :{d;lnim'strciror pod oboji 1i. Fifra 1577 podivd zprivu, e, aé nélktefi
r;?-sﬂ pini na .hra.d byli pfedvoldni (14758) pro brairské schze, piece takovyeh
]_)c fizf .nezastawh a nezastavujl, nébrz prikladem jich jini mnozi na gruntech svych
keuzue_ vieho osty.chani schiize seltdiské dinl. Stavové palk, ktet! difve na grunty své
gif ruvozovalvl 5 védemim a dovolenim administritora, od dvon iet — tedy od
. 15'&) — talk Sin bez oh_'le'du na konsistof, tak Ze konsistof nemnze pfes 15 Lolldtorn
; Yy;sich stalju vyhledati, kiefiZ by o své lmizl s LonsistoH jednali., Ale maji na
orad — jichZ neni moZnd pro mnoZstvi jmenovati — Imes dch z :
Sty . e j méii na fardch Zenaté.

Pan Krajek a pan Karel
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